Zalacznik

do Uchwaly nr 2 /X1/2026
Rady Naukowej IGR PAN
z dnia 26 czerwca 2026 r.

REGULAMIN POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA | DOKTORA HABILITOWANEGO
W INSTYTUCIE GENETYKI ROSLIN POLSKIEJ AKADEMII NAUK

Podstawa prawna:

o

e Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. z 2018 1. poz. 1669 ze zm.), zwana dalej ,,Przepisami wprowadzajacymi’;

e Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1668 ze zm.),
zwana dalej ,,Ustawa 2.0”;

e Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i
dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 2202 ze zm.), zwane dalej
»Rozporzadzeniem ws. dyscyplin”;

o Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 30 lipca 2025 r. w sprawie rodzajow
dokumentow poswiadczajacych znajomos¢ jezyka, w ktorym odbywa sie ksztalcenie na studiach;

e Regulamin Rady Naukowej Instytutu Genetyki Roslin Polskiej Akademii Nauk;

e Regulamin Poznanskiej Szkoty Doktorskiej Instytutow Polskiej Akademii Nauk.

§1.
W Instytucie Genetyki Ro$lin Polskiej Akademii Nauk, zwanym dalej IGR PAN, obowiazuja:
a) dwa tryby postepowania w sprawie nadania stopnia doktora:
tryb | dotyczy doktorantéw szkot doktorskich,
tryb Il dotyczy 0sob, ktore chca uzyskac stopien doktora w trybie eksternistycznym,
b) jeden tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

Rada Naukowa Instytutu Genetyki Roslin Polskiej Akademii Nauk zwana jest w dalszej tresci niniejszego
Regulaminu Rada Naukowa.

Osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora zwana jest w dalszej tresci niniejszego Regulaminu
,,cdoktorantem” (tryb I) lub ,,kandydatem” (tryb II).

Osoba ubiegajgca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego zwana jest w dalszej tresci niniejszego
Regulaminu ,,habilitantem”.

A.
TRYBY POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
w Instytucie Genetyki Roslin Polskiej Akademii Nauk

§2.
Tryb |

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
dotyczacy doktorantéow szkot doktorskich.

Powolanie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego

W ciggu 3 miesiecy od dnia podjecia ksztalcenia przez doktoranta w szkole doktorskiej, w ktorej uczestniczy
IGR PAN, Rada Naukowa wyznacza doktorantowi promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego. Wniosek o powolanie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego,
skierowany do koordynatora dyscypliny rolnictwo i ogrodnictwo, doktorant sktada u zastepcy dyrektora ds.
naukowych IGR PAN, wskazujac w nim tematyke rozprawy doktorskie;j.
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6. Rada Naukowa moze wszczaé postepowanie W sprawie nadania stopnia doktora wg trybu I, na wniosek

Promotorzy i promotor pomocniczy petnig opieke naukowa nad doktorantami w trakcie ksztalcenia w szkole
doktorskiej oraz w trakcie postepowania W sprawie nadania stopnia doktora.

Do wniosku o powolanie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego doktorant
zalacza:

a) zyciorys naukowy,

b) pisemng zgode kandydata lub kandydatéw na promotora albo promotora i promotora pomocniczego,

c) kopi¢ dokumentu stwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego magistra/magistra inzyniera lub tytutu
rownorzednego,

d) doktorant, o ktorym mowa w art. 186 ust. 2 Ustawy 2.0, bedacy absolwentem studiéw pierwszego stopnia
do wniosku zatgcza kopi¢ dokumentu potwierdzajacego ukonczenie studidow pierwszego stopnia, a w
przypadku studenta, ktory ukonczyt trzeci rok jednolitych studiow magisterskich, kopi¢ dokumentu
potwierdzajacego ukonczenie trzeciego roku jednolitych studidéw magisterskich, informacje o przebiegu
przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli doktorant ubiegat si¢
uprzednio o nadanie stopnia doktora,

e) wniosek o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w jezyku angielskim, jezeli

postgpowanie nie moze by¢ prowadzone w jezyku polskim.

Na posiedzeniu Rady Naukowej koordynator dyscypliny lub jego zastgpca przedstawia rekomendacj¢ w sprawie
powotania promotora lub promotorow albo promotora i promotora pomocniczego 0raz wniosek o
przeprowadzenie postepowania w jezyku angielskim (na wniosek doktoranta).

Koordynator dyscypliny lub jego zastegpca, z inicjatywy wilasnej lub na wniosek doktoranta, moze przedstawic
Radzie Naukowej, po uzgodnieniu z zastepcg dyrektora ds. naukowych, uzasadniony wniosek o zmiang
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego. Zaleca si¢, by wniosek o zmiang
promotora byt zaopiniowany przez promotora (promotoréw) dotychczasowego i proponowanego. Wniosek o
zmiang¢ promotora pomocniczego powinien by¢ zaopiniowany przez promotora lub promotorow. Wniosek 0
przyjecie rezygnacji z petnienia funkcji przez jednego z promotorow, po zaopiniowaniu przez pozostatych
promotoréw lub promotora, w uzgodnieniu z zastgpca dyrektora ds. naukowych, przedstawiany jest przez
koordynatora dyscypliny lub jego zastgpce Radzie Naukowej. Wniosek 0 przyjecie rezygnacji z petnienia
funkcji promotora pomocniczego, po zaopiniowaniu przez promotora lub promotoréw, w uzgodnieniu z
zastepca dyrektora ds. naukowych, przedstawiany jest przez koordynatora dyscypliny lub jego zastepce Radzie
Naukowej.

Przyjecie rozprawy doktorskiej i wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

doktoranta, ktory:

a) ukonczyt szkote doktorska,

b) jest autorem lub wspotautorem, co najmniej jednego artykulu naukowego Iub monografii,
o ktorych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 Ustawy 2.0, z tym, ze przed 31 grudnia 2020 r. moze to by¢ réwniez
artykut naukowy lub monografia, o ktérych mowa w art. 179 ust. 6 Przepisow wprowadzajacych. Zaleca si¢,
aby w dorobku doktoranta byt przynajmniej jeden artykul naukowy opublikowany w czasopi$mie
indeksowanym w Journal Citation Reports.

7. Co najmniej 2 miesigce przed planowanym terminem posiedzenia Rady Naukowej doktorant sktada u
sekretarza naukowego IGR PAN dokumenty, ktore nastepnie przekazywane sa do koordynatora dyscypliny:

a) wniosek o przyjecie rozprawy doktorskiej przez Rade¢ Naukowa,

b) dokumenty poswiadczajace znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego, tzn. certyfikat, dyplom ukonczenia
studiow, poswiadczajacy znajomo$é nowozytnego jezyka obcego na poziomie bieglosci jezykowej, co
najmniej B2 Iub inne dokumenty wymienione w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z
dnia 30 lipca 2025 r. w sprawie rodzajow dokumentow poswiadczajgcych znajomos¢ jezyka, w ktorym
odbywa si¢ ksztalcenie na studiach. Osoba, ktora nie posiada wyzej wymienionych dokumentéw sktada
wniosek 0 wyznaczenie Komisji Egzaminacyjnej sprawdzajacej znajomo$¢ nowozytnego jezyka obcego na
poziomie B2.

) 5 egzemplarzy wydrukowanej rozprawy doktorskiej oraz jej wersj¢ elektroniczng w formacie PDF, wraz z
o$wiadczeniem promotora lub promotorow o weryfikacji rozprawy wykonanej w systemie JSA zgodnie z
ust. 9 niniejszego paragrafu,

d) wersje¢ elektroniczng streszczenia w jezyku polskim i angielskim,
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10.

11.

12.

13.

e) opini¢ promotora lub promotorow i zyciorys naukowy doktoranta z dotaczonym spisem publikacji,

f) oswiadczenie, ze przedktadana rozprawa doktorska nie byla przedstawiana w innej jednostce lub
przedktadana i nieprzyjeta,

g) zaakceptowang przez promotora lub promotoréw listg co najmniej trzech proponowanych recenzentow wraz
z ich afiliacjami i adresami e-mailowymi oraz tematyka badawczg (UWAGA: recenzentow powoluje si¢
spos$rod osob zatrudnionych w jednostce innej niz ta, ktorej pracownikiem lub doktorantem jest osoba
doktoryzujaca si¢ lub promotor albo promotorzy),

h) o$wiadczenie podpisane przez doktoranta i promotora lub promotorow albo promotora i promotora
pomocniczego o braku konfliktu intereséw z proponowanymi recenzentami.

W przypadku, gdy rozprawa ma form¢ spdjnego tematycznie zbioru artykutow lub monografii
wieloautorskiej, doktorant zatacza do rozprawy o$wiadczenie o swoim wkladzie w powstanie publikacji
oraz o$wiadczenia wspotautorow o ich wktadzie. Publikacje doktoranta zwigzane z rozprawa doktorska,
samodzielne lub wspotautorskie, musza wskazywaé instytut, w ktorym afiliowany jest doktorant, jako
miejsce ich powstania.

Przed przedlozeniem Radzie Naukowej rozprawa doktorska musi zosta¢ sprawdzona pod katem zgodnosci z

przepisami o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

1) Promotor lub promotorzy dokonuja sprawdzania rozprawy w JSA, o ktorym mowa w art. 351 Ustawy 2.0.

2) W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci doktorant ma mozliwos¢ poprawy rozprawy, ktéra ponownie
sprawdzana jest w JSA. Czynno$¢ t¢ mozna powtorzy¢ tylko raz.

3) Dostep do wynikéw badania w JSA ma promotor lub promotorzy, ktorzy skladajg oswiadczenie w tej
sprawie.

4) W przypadku uznania rozprawy za plagiat, promotor lub promotorzy zawiadamiajg o tym fakcie Rzecznika
Dyscyplinarnego IGR PAN, ktory podejmuje decyzje o dalszym postgpowaniu.

Po zatwierdzeniu rozprawy doktorskiej, nie p6zniej niz po 14 dniach od jej otrzymania, koordynator dyscypliny
lub jego zastgpca sktada wniosek do szkoly doktorskiej o wystawienie §wiadectwa ukonczenia szkoty. Data
zatwierdzenia rozprawy doktorskiej przez koordynatora dyscypliny lub jego zastgpce jest dniem ukonczenia
szkoly doktorskiej. Szkota doktorska wystawia §wiadectwo jej ukonczenia nie pozniej niz po 30 dniach od
otrzymania wniosku od koordynatora dyscypliny lub jego zastepcy.

Po zaakceptowaniu, dokumenty, o ktorych mowa w § 2 ust. 7, wraz ze $wiadectwem ukonczenia szkoty
doktorskiej i proponowanym sktadem Komisji Doktorskiej, o ktérej mowa w § 2 ust. 12 i 13 oraz
proponowanym sktadem Komisji Egzaminacyjnej sprawdzajgcej znajomo$¢ jezyka nowozytnego na poziomie
B2 (jezeli doktorant nie jest zwolniony z tego egzaminu), koordynator dyscypliny lub jego zastepca przekazuje
do Komisji ds. Rozwoju Kadry Naukowej za posrednictwem sekretarza naukowego IGR PAN, celem
zaopiniowania. Komisja ds. Rozwoju Kadry Naukowej moze wskaza¢ innych kandydatow na recenzentow,
cztonkoéw Komisji Doktorskiej i Komisji Egzaminacyjnej sprawdzajacej znajomos¢ jezyka nowozytnego na
poziomie B2. Opinia Komisji przedstawiana jest Radzie Naukowej.

Czynnos$ci w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w IGR PAN prowadzi Komisja ds. postepowan
doktorskich Rady Naukowej, zwana dalej Komisjg Doktorskq. Jest ona powotywana przez Rade Naukowg przy
wszczeciu postegpowania doktorskiego dla kazdego doktoranta i dziala zgodnie z regulaminem uchwalonym
przez t¢ Rade.

Komisja Doktorska jest powotywana w tajnym glosowaniu i sktada si¢ z co najmniej siedmiu cztonkdéw
posiadajacych tytul profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny ,rolnictwo i
ogrodnictwo” lub dyscypliny pokrewnej. W sktad Komisji Doktorskiej wchodza ponadto recenzenci rozprawy
doktorskiej. W sktadzie Komisji Doktorskiej nie moga przewaza¢ osoby reprezentujace dyscypling pokrewng.
Przewodniczacy Komisji Doktorskiej moze zaprosi¢ promotora lub promotoréw oraz promotora pomocniczego
do udziatu w posiedzeniach Komisji. Promotor lub promotorzy oraz promotor pomocniczy nie biorg udzialu w
glosowaniach nad uchwatami w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora.

14. Czynno$ci w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora koncza si¢ uchwatami Rady Naukowej w
przedmiocie:

a) wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego,

b) zmiany promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego,

€) wyrazenia zgody, na wniosek doktoranta, na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora w jezyku angielskim,
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d) powotania Komisji Egzaminacyjnej sprawdzajacej znajomo$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie
biegtosci jezykowej B2 (jezeli doktorant nie jest zwolniony z tego egzaminu),

e) przyjecia rozprawy doktorskiej i wszczecia postepowania,

f) powotania Komisji Doktorskiej,

g) wyznaczenia 3 recenzentow,

h) nadania stopnia doktora,

i) wyrdznienia rozprawy doktorskiej.

1I1. Weryfikacja efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK i dopuszczenie do obrony

15. Weryfikacje¢ efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK stanowi $§wiadectwo ukonczenia szkotly
doktorskiej.

16. Sekretarz naukowy IGR PAN w porozumieniu z sekretarzem Rady Naukowej niezwlocznie po otrzymaniu
ostatniej recenzji zamieszcza w Biuletynie Informacji Publicznej IGR PAN oraz w systemie POL-on wszystkie
recenzje, rozprawe oraz jej streszczenia w jezyku polskim i angielskim.

17. Po zdaniu egzaminu ze znajomos$ci nowozytnego jezyka obcego na poziomie B2 przez doktoranta (jezeli nie jest
on zwolniony z tego egzaminu) i po zapoznaniu si¢ z recenzjami, Komisja Doktorska podejmuje uchwale w sprawie
dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej obrony i wyznacza termin obrony.

18. Jesli jedna recenzja jest negatywna, uchwate w sprawie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do obrony podejmuje
Komisja Doktorska.

19. Jesli wiecej niz jedna recenzja jest negatywna, rozprawa nie zostaje dopuszczona do obrony z mocy Ustawy 2.0,
art. 191 ust. 1. Postanowienie o odmowie dopuszczenia rozprawy do obrony podejmuje Komisja Doktorska, ktora
zawiadamia Rade Naukows o fakcie otrzymania wigcej niz jednej recenzji negatywnej i zakonczeniu postepowania.

20. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowe;j.
IV. Nadanie stopnia doktora:

21. Obrona rozprawy doktorskiej, ktora ma charakter publiczny, odbywa si¢ na posiedzeniu Komisji Doktorskiej nie
wczesniej niz 30 dni po udostepnieniu na stronie BIP IGR PAN rozprawy i recenzji i nie wczesniej niz 10 dni po
udostepnieniu na tej stronie informacji o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony.

22. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu $rodkow komunikacji elektronicznej,
zapewniajacych w szczegolnosci:
1) transmisj¢ obrony w czasie rzeczywistym migdzy jej uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy obrony moga wypowiadac si¢ w
jej toku

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
23. Podczas niejawnej czesci posiedzenia Komisja Doktorska podejmuje uchwaty:

1) w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej i wystapienia z wnioskiem do Rady Naukowe;j
0 nadanie stopnia doktora,
2) w sprawie zlozenia wniosku do Rady Naukowej o wyrdznienie rozprawy (opcjonalnie).

24. Wniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej jest rozpatrywany, jesli trzy recenzje sg pozytywne, a przynajmniej
dwie z nich zawierajg wniosek z uzasadnieniem merytorycznym o wyrdznienie rozprawy. Komisja Doktorska glosuje
w sposob tajny nad rekomendacjg w sprawie wyrdznienia rozprawy i przedstawia Radzie Naukowej wynik tego
glosowania.

25. Na podstawie uchwat Komisji Doktorskiej, Rada Naukowa, po zapoznaniu si¢ z protokotem z przebiegu obrony
podejmuje uchwale w sprawie nadania stopnia doktora lub odmawia nadania stopnia.

26. Nadanie stopnia doktora przez Rad¢ Naukowa nastepuje w drodze decyzji administracyjnej, ktorg podpisuje
Przewodniczacy Rady Naukowe;.

27. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowe;j.

§3.
Tryb 11
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postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
dotyczacy oséb, ktore chcg uzyskaé stopien doktora w trybie eksternistycznym.

I. Wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego

1. Co najmniej miesigc przed planowanym terminem posiedzenia Rady Naukowej osoba ubiegajaca si¢ 0 nadanie
stopnia doktora, sktada u zastepcy dyrektora ds. naukowych wniosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego, ze wskazaniem tematyki rozprawy doktorskiej oraz potwierdzeniem, iz praca
dotyczy dyscypliny ,,rolnictwo i ogrodnictwo”. Kandydat musi by¢ autorem lub wspotautorem co najmniej jednego
artykutu naukowego lub monografii, o ktérych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 Ustawy 2.0, z tym, ze do postepowan
wszczetych do dnia 31 grudnia 2021 r. do osiaggnig¢, o ktorych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a) Ustawy 2.0 zalicza
si¢ rowniez artykuty naukowe lub monografie, o ktorych mowa w art. 179 ust. 6 Przepisow wprowadzajacych. Zaleca
si¢, aby w dorobku kandydata byt przynajmniej jeden artykut naukowy opublikowany w czasopi$mie indeksowanym
w Journal Citation Reports.

2. Do wniosku 0 wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego kandydat
zalgcza:

a) opini¢ opiekuna naukowego,

b) Zzyciorys naukowy,

c) liste publikacji,

d) zgode osob wskazanych na petnienie funkcji promotora lub promotora pomocniczego,

e) kopie dokumentu stwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego magistra/magistra inzyniera albo tytulu
rownorzednego lub kopie dyplomu, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy 2.0,
dajacego prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa
wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata,

f) kandydat, o ktorym mowa w art. 186 ust. 2 Ustawy 2.0, bedacy absolwentem studiow pierwszego stopnia,
do wniosku zalacza kopie dokumentu potwierdzajacego ukonczenie studidéw pierwszego stopnia, a W
przypadku studenta, ktéry ukonczyt trzeci rok jednolitych studiow magisterskich, kopie dokumentu
potwierdzajacego ukonczenie trzeciego roku jednolitych studiow magisterskich,

g) informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli
kandydat ubiegat si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora,

h) wniosek o przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora w jezyku angielskim, jezeli
postgpowanie nie moze by¢ prowadzone w jezyku polskim.

3. Whniosek wraz z dokumentacja zastgpca dyrektora ds. naukowych za posrednictwem sekretarza naukowego IGR
PAN przekazuje Komisji ds. Rozwoju Kadry Naukowej.

4. Komisja ds. Rozwoju Kadry Naukowej po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg przedstawiong przez kandydata
opiniuje wniosek 0 wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego oraz
wniosek o przeprowadzenie postgpowania w jezyku angielskim i przedstawia opini¢ Radzie Naukowe;.

5. Promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego wyznacza uchwata Rada Naukowa, ktora
podejmuje rowniez uchwate w sprawie przeprowadzenia postgpowania w jezyku angielskim.

6. Kandydat moze wnies¢ do zastepcy dyrektora ds. naukowych uzasadniony wniosek o zmiang promotora lub
promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego. Zaleca si¢, by wniosek o zmiang promotora byt
zaopiniowany przez promotora (promotoréw) dotychczasowego i proponowanego. Wniosek o zmiane
promotora pomocniczego powinien by¢ zaopiniowany przez promotora lub promotoréw. Wniosek skierowany
do zastepcy dyrektora ds. naukowych 0 przyjecie rezygnacji z petnienia funkcji przez jednego z promotorow
powinien by¢ zaopiniowany przez pozostatych promotoréw lub promotora. Wniosek skierowany do zastepcy
dyrektora ds. naukowych o przyjecie rezygnacji z petnienia funkcji promotora pomocniczego powinien by¢
zaopiniowany przez promotora lub promotorow. Wnioski, o ktorych mowa w niniejszym ustgpie, po
zaopiniowaniu przez Komisj¢ ds. Rozwoju Kadry Naukowej, przedstawiane sa Radzie Naukowej.

1. Pryjecie rozprawy doktorskiej i wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora

7. Co najmniej miesigc przed planowanym terminem posiedzenia Rady Naukowej kandydat sktada u zastgpcy
dyrektora ds. naukowych IGR PAN:

a) wniosek o przyjecie rozprawy doktorskiej przez Rade Naukowg i wszczecie postgpowania w Sprawie nadania
stopnie doktora,
b) dokumenty poswiadczajace znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego:
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10.

11.

12.

13.

14

- certyfikat, dyplom ukonczenia studiow, poswiadczajacy znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2 lub inne dokumenty wymienione w rozporzadzeniu Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 30 lipca 2025 r. w sprawie rodzajow dokumentow poswiadczajgcych
znajomos¢ jezyka, w ktorym odbywa sie ksztatcenie na studiach. Osoba, ktéra nie posiada wyzej
wymienionych dokumentow sktada wniosek o wyznaczenie Komisji egzaminacyjnej sprawdzajacej
znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie B2.

c) 5 egzemplarzy wydrukowanej rozprawy doktorskiej oraz jej wersje elektroniczng w formacie PDF,

d) wersje elektroniczng streszczenia w jezyku polskim i angielskim,

e) opini¢ promotora lub promotordw,

f) zyciorys naukowy z dotagczonym spisem publikacji,

g) oswiadczenie, ze przedkladana rozprawa doktorska nie byla przedstawiana w innej jednostce lub
przedkladana i nieprzyjeta,

h) zaakceptowang przez promotora lub promotorow list¢ co najmniej trzech proponowanych recenzentow wraz
z ich afiliacjami i adresami e-mailowymi oraz tematyka badawczg (UWAGA: recenzentéw powoluje si¢
sposrod osob zatrudnionych w jednostce innej niz ta, ktorej pracownikiem jest kandydat lub promotor lub
promotorzy),

i) podpisane przez kandydata i promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego
oswiadczenie o braku konfliktu intereséw z proponowanymi recenzentami.

W przypadku, gdy rozprawa ma form¢ spojnego tematycznie zbioru artykutéw lub monografii wieloautorskiej,
kandydat zatacza do rozprawy oswiadczenie o swoim wkiadzie w kazda z publikacji oraz o$wiadczenia
wspotautorow o ich wktadzie.

Przed przedlozeniem Radzie Naukowej rozprawa doktorska musi zosta¢ sprawdzona pod katem zgodnosci z
przepisami o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

a) promotor lub promotorzy dokonuja sprawdzania rozprawy w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym (dalej
zwanym JSA), o ktérym mowa w art. 351 Ustawy 2.0,

b) w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci kandydat ma mozliwos¢ poprawy rozprawy, ktora ponownie
sprawdzana jest w JSA. Czynno$¢ t¢ mozna powtorzy¢ tylko raz,

¢) dostep do wynikow badania w JSA ma promotor lub promotorzy, ktorzy sktadajg o$wiadczenie wraz z
uzasadnieniem czy rozprawa jest plagiatem, czy nim nie jest,

d) w przypadku uznania rozprawy za plagiat promotor lub promotorzy zawiadamiajg o tym fakcie rzecznika
dyscyplinarnego IGR PAN, ktory podejmuje decyzje o dalszym postgpowaniu.

Po zaakceptowaniu dokumentow, zastepca dyrektora ds. naukowych IGR PAN za posrednictwem sekretarza
naukowego IGR PAN przekazuje wniosek kandydata wraz z proponowanym sktadem Komisji Doktorskiej, o
ktorej mowa w § 3 ust. 111 12 oraz proponowanym sktadem Komisji Egzaminacyjnej sprawdzajacej znajomosé
jezyka nowozytnego na poziomie B2 (jezeli kandydat nie jest zwolniony z tego egzaminu), do Komisji ds.
Rozwoju Kadry Naukowej, celem zaopiniowania. Komisja ds. Rozwoju Kadry Naukowej moze wskaza¢ innych
kandydatéw na recenzentéw, cztonkéw Komisji Doktorskiej i Komisji Egzaminacyjnej sprawdzajacej
znajomo$¢ jezyka nowozytnego na poziomie B2. Opinia Komisji przedstawiana jest na Radzie Naukowej.

Czynnosci w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora w IGR PAN prowadzi Komisja ds. postgpowan
doktorskich Rady Naukowej, zwana dalej Komisjq Doktorskq. Jest ona powotywana przez Rade Naukowg dla
kazdego kandydata i dziala zgodnie z regulaminem uchwalonym przez t¢ Radg.

Komisja Doktorska jest powolywana w tajnym glosowaniu i sktada si¢ z co najmniej siedmiu cztonkow
posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie dyscypliny ,,rolnictwo i
ogrodnictwo” lub dyscypliny pokrewnej. W sktad Komisji Doktorskiej wchodza ponadto recenzenci rozprawy
doktorskiej. W sktadzie Komisji Doktorskiej nie moga przewazaé osoby reprezentujace dyscypling pokrewna.
Przewodniczacy Komisji Doktorskiej moze zaprosi¢ promotora lub promotoréw oraz promotora pomocniczego
do udziatu w posiedzeniach Komisji. Promotor lub promotorzy oraz promotor pomocniczy nie biorg udziatu w
glosowaniach nad uchwatami w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora.

Sekretarz naukowy IGR PAN w porozumieniu z sekretarzem Rady Naukowej niezwlocznie po otrzymaniu
ostatniej recenzji zamieszcza w Biuletynie Informacji Publicznej IGR PAN oraz w systemie POL-on wszystkie
recenzje, rozprawe oraz jej streszczenia w jezyku polskim i angielskim.

. Czynnosci Rady Naukowej w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora polegaja na przyje¢ciu uchwat w
przedmiocie:
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a) wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego,

b) zmiany promotora lub promotoréow albo promotora i i promotora pomocniczego,

€) powotania Komisji Egzaminacyjnej sprawdzajacej znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie
bieglosci jezykowej B2 (jezeli kandydat nie jest zwolniony z tego egzaminu),

d) wyrazenia zgody, na wniosek kandydata, na przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora w jezyku angielskim,

e) przyjecia rozprawy doktorskiej i wszczecia postepowania,

f) powotania Komisji Doktorskiej,

g) wyznaczenia 3 recenzentow,

h) nadania stopnia doktora,

i) wyrdznienia rozprawy doktorskiej.

ll. Weryfikacja efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji
(8 PRK) i dopuszczenie rozprawy doktorskiej do obrony

15. Weryfikacj¢ efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK przeprowadza si¢ w zakresie dyscypliny
podstawowej. Ma ona form¢ egzaminu zdawanego przed Komisja Doktorska; egzamin moze by¢ przeprowadzony
przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej przy zachowaniu niezbednych zasad bezpieczenstwa.

16. W przypadku, jesli jedna recenzja jest negatywna, zgode na przystgpienie do egzaminu z dyscypliny podstawowej
podejmuje Komisja Doktorska. W przypadku niezdania egzaminu z dyscypliny podstawowej, Komisja Doktorska,
na wniosek kandydata, moze wyrazi¢ zgode na powtorne jego zdawanie, nie wczesniej jednak niz po uplywie trzech
miesigcy od dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej niz raz.

17. Po zdaniu egzaminu przez kandydata z dyscypliny podstawowej oraz egzaminu ze znajomos$ci nowozytnego
jezyka obcego na poziomie B2 (jezeli kandydat nie jest zwolniony z tego egzaminu) i po zapoznaniu si¢ z recenzjami,
Komisja Doktorska podejmuje uchwate w sprawie dopuszczenia rozprawy doktorskiej do publicznej obrony i
wyznacza termin obrony.

18. W przypadku niedopuszczenia rozprawy doktorskiej do obrony, Komisja Doktorska przedstawia uchwate wraz
z uzasadnieniem Radzie Naukowej.

19. Jesli wigcej niz jedna recenzja jest negatywna, rozprawa nie zostaje dopuszczona do obrony z mocy Ustawy 2.0
(art. 191 ust. 1). Postanowienie o odmowie dopuszczenia rozprawy do obrony podejmuje Komisja Doktorska, ktora
zawiadamia Rade Naukowa o fakcie otrzymania wiecej niz jednej recenzji negatywnej i zakonczeniu postepowania.

20. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowe;.
IV. Nadanie stopnia doktora:

21. Obrona rozprawy doktorskiej, ktora ma charakter publiczny, odbywa si¢ na posiedzeniu Komisji Doktorskiej nie
wczesniej niz 30 dni po udostepnieniu na stronie BIP IGR PAN rozprawy i recenzji i nie wezesniej niz 10 dni po
udostepnieniu na tej stronie informacji o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony.

22. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu srodkow komunikacji elektroniczne;j,
zapewniajgcych w szczegolnosci:

1) transmisj¢ obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy obrony moga wypowiadac si¢ w
jej toku

- z zachowaniem niezbe¢dnych zasad bezpieczenstwa.

23. Podczas niejawnej czesci posiedzenia Komisja Doktorska podejmuje uchwaty:

1) w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej i wystapienia z wnioskiem do Rady Naukowej
0 nadanie stopnia doktora,
2) w sprawie zlozenia wniosku do Rady Naukowej o wyrdznienie rozprawy (opcjonalnie).
24. Wniosek o wyroznienie rozprawy doktorskiej jest rozpatrywany, jesli trzy recenzje sg pozytywne
a przynajmniej dwie z nich zawieraja wniosek z uzasadnieniem merytorycznym o wyroznienie rozprawy. Komisja
Doktorska glosuje w sposob tajny nad rekomendacja w sprawie wyrdznienia rozprawy i przedstawia Radzie
Naukowej wynik tego gtosowania.

25. Na podstawie uchwat Komisji Doktorskiej, Rada Naukowa, po zapoznaniu si¢ z protokotem z przebiegu obrony,
podejmuje uchwate w sprawie nadania stopnia doktora lub odmawia nadania stopnia.
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26. Nadanie stopnia doktora przez Rad¢ Naukowa nastgpuje w drodze decyzji administracyjnej, ktora podpisuje
Przewodniczacy Rady Naukowe;.

27. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przyshuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowe;.

§4
Dokumentacje postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora oraz ewidencje nadawanych stopni prowadzi
sekretarz naukowy IGR PAN w porozumieniu z sekretarzem Rady Naukowej.

Osoby, ktorym Rada Naukowa nadata stopien doktora otrzymuja dyplom oraz jego odpis (odptatnie, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami w dniu wydania dyplomu), w formie zgodnej z odpowiednim Rozporzadzeniem
ws. dyploméw, obowigzujacym w dniu wydania dyplomu.

Whnioski o wyr6znienie rozpraw doktorskich obronionych w danym roku kalendarzowym rozpatruje, po
zakonczeniu tego roku, Komisja Rady Naukowej w skladzie: przewodniczacy - jeden z zastgpcow
Przewodniczacego Rady Naukowej, zastepca dyrektora ds. naukowych IGR PAN, wszyscy przewodniczacy
Komisji Doktorskich dla postepowan prowadzonych w tym roku kalendarzowym, ktérego wnioski dotycza,
jeden przedstawiciel niesamodzielnych pracownikéw naukowych w Radzie Naukowe;.

Komisje, o ktorej mowa w ust. 3, powotuje Rada Naukowa na ostatnim posiedzeniu Rady Naukowej w danym
roku kalendarzowym.

Przewodniczacy Komisji zwotuje jej zebranie przed posiedzeniem Rady Naukowej, na ktérym dokonywane jest
zatwierdzenie raportu rocznego Instytutu.

Komisja opiniuje wnioski o wyroznienie rozpraw doktorskich i szereguje je na podstawie: merytorycznego
charakteru uzasadnienia recenzentéw, oceny z egzaminu gtéwnego lub oceny z wyktadéw obowigzkowych w
ramach dyscypliny podstawowej (musi wynosi¢ co najmniej 4), liczby publikacji zwigzanych z rozprawg
doktorska (posiadajagcych co najmniej identyfikator DOI), charakteru wspotautorstwa i parametrow
bibliograficznych tych publikacji oraz opinii na temat obrony pracy doktorskiej przedstawionej w protokole
Komisji Doktorskieg;j.

Przewodniczacy Komisji przedstawia Radzie Naukowej opinie o wnioskach o wyroznienie, przy czym opinia
pozytywna moze dotyczy¢ co najwyzej zaokraglonej w gore liczby 0.3n wnioskow, gdzie n jest liczbg stopni
doktora nadanych w danym roku kalendarzowym.

Wyréznienie zostaje potwierdzone dyplomem honorowym i nagroda finansowsa, ktérej wysoko$¢ ustala
kazdorazowo dyrektor IGR PAN, bioragc pod uwage mozliwosci finansowe IGR PAN.

B.
TRYB POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO
w Instytucie Genetyki Ro§lin Polskiej Akademii Nauk

§ 5.
Stopien doktora habilitowanego w IGR PAN nadaje si¢ osobie, ktora:

1) posiada stopien doktora,
2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe, stanowigce znaczny wktad w rozwéj okreslonej dyscypliny, w tym,
€O najmniej:
a) jedng monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w
ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy 2.0,
lub
b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji mie¢dzynarodowych, ktéore w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy 2.0.
lub
) jedno zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne lub technologiczne.
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9.

3) wykazuje si¢ istotng aktywnoscia naukowa realizowana w wigcej niz jednej uczelni lub instytucji naukowej,
w szczegolnosci zagraniczne;.

Osiagnigcie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2 moze stanowiC cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie
wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wkladem osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora
habilitowanego.

Osiagniecie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 3 moze stanowi¢ w szczegdlnosci zatrudnienie lub staz w innych
instytucjach naukowych.

Obowiazek publikacji nie dotyczy osiagnie¢, ktorych przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

§ 6.

Habilitant sktada za posrednictwem Rady Doskonatosci Naukowej (zwanej dalej RDN) do IGR PAN wniosek o
wszczecie postepowania habilitacyjnego.

Whiosek obejmuje:

1) opis kariery zawodowej,

2) wykaz osiggnie¢, o ktérych mowa w § 5 ust. 1 pkt 2,

3) wskazanie IGR PAN jako podmiotu habilitujacego wybranego do przeprowadzenia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego.

RDN dokonuje formalnej oceny wniosku i przekazuje go IGR PAN w terminie 4 tygodni od dnia jego
otrzymania. Rada Naukowa, w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku przez IGR PAN, moze nie
wyrazi¢ zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i zwrocié
wniosek do RDN. Whniosek jest w pierwszej kolejnosci opiniowany przez Komisje ds. Rozwoju Kadry
Naukowej.

RDN, w terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku, wyznacza 4 cztonkow Komisji Habilitacyjnej, w tym
przewodniczacego komisji i 3 recenzentow, i przekazuje t¢ informacje do IGR PAN.

Rada Naukowa, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach Komisji Habilitacyjnej
wskazanych przez RDN, powotuje Komisje Habilitacyjna, w tym czwartego recenzenta, sekretarza i cztonka
komisji. Propozycje czwartego recenzenta, sekretarza i cztonka Komisji Habilitacyjnej przedstawia do
zaopiniowana przez Komisj¢ ds. Rozwoju Kadry Naukowej zastepca dyrektora ds. naukowych. Komisja ds.
Rozwoju Kadry Naukowej moze wskaza¢ innych kandydatow. Opinia Komisji przedstawiana jest na Radzie
Naukowej.

Sktad Komisji Habilitacyjnej:

a) Komisja sktada si¢ z 7 cztonkéw, w tym przewodniczacego, sekretarza i 4 recenzentow.

b) Wszyscy cztonkowie Komisji musza posiadaé tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego.
c) Przewodniczacy Komisji i recenzenci muszg posiada¢ aktualny dorobek naukowy.

d) Przewodniczacy Komisji i recenzenci nie moga by¢ pracownikami IGR PAN.

e) Sekretarz i jeden cztonek Komisji muszg by¢ pracownikami IGR PAN.

W przypadku wycofania wniosku po powotaniu Komisji Habilitacyjne;j:

a) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego w innym
podmiocie habilitujgcym;
b) wnioskodawca nie moze ubiega¢ sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres 2 lat.

Recenzenci w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia im wniosku oceniaja, czy osiggnigcia habilitanta spetniaja
wymagania okre§lone w Ustawie 2.0 i sporzadzaja recenzje.

Komisja Habilitacyjna, po otrzymaniu wszystkich recenzji, przeprowadza kolokwium habilitacyjne.

9 a. Kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny i odbywa si¢ w trakcie czesci jawnej posiedzenia Komisji
Habilitacyjnej. Kolokwium obejmuje 20-30 min. referat habilitanta w zakresie jego osiagni¢¢ naukowych oraz
dyskusje¢ na temat tych osiggni¢¢. Po zakonczeniu kolokwium odbywa si¢ czg$¢ niejawna posiedzenia Komisji, w
trakcie ktorej podejmowana jest uchwata, o ktérej mowa w § 6 ust. 10.

9 b. Kolokwium habilitacyjne moze by¢ przeprowadzone przy uzyciu $rodkow komunikacji elektronicznej,
zapewniajacych w szczegolnosci:
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1) transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym mi¢dzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy kolokwium moga wypowiadaé
sie¢ w jego toku

- z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.

9 c. Decyzje w sprawie sposobu przeprowadzenia kolokwium podejmuje Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej.

9 d. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza si¢, jezeli co najmniej 2 recenzje sa negatywne.

10.

11.

12.

13.

14.

Komisja w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji podejmuje i przekazuje Radzie Naukowej uchwatg
zawierajacg opinie Komisji w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem i
dokumentacja postepowania habilitacyjnego. Komisja moze sformutowa¢ wniosek do Rady Naukowej o
wyrdznienie osiggnie¢ naukowych habilitanta. Uchwata Komisji jest podejmowana w gltosowaniu jawnym lub
— na wniosek habilitanta — w glosowaniu tajnym, przy obecno$ci co najmniej 6 cztonkow Komisji, w tym
Przewodniczacego i Sekretarza. Uchwata Komisji jest podejmowana bezwzgledna wigkszoscig gtosow. Opinia
Komisji Habilitacyjnej nie moze by¢ pozytywna, jesli co najmniej 2 recenzje byty negatywne.

Rada Naukowa, na podstawie uchwaty Komisji Habilitacyjnej, o ktorej mowa w ust. 10 niniejszego paragrafu,
w terminie miesigca od dnia jej otrzymania, nadaje stopien doktora habilitowanego lub odmawia jego nadania.
Decyzja Rady Naukowej podejmowana jest w glosowaniu tajnym bezwzgledna wickszoscig glosow przy
obecno$ci co najmniej potowy uprawnionych cztonkéw Rady Naukowej. Rada Naukowa odmawia nadania
stopnia w przypadku, gdy opinia Komisji Habilitacyjnej jest negatywna. W takim samym trybie jak wniosek o
nadanie stopnia doktora habilitowanego podejmowana jest uchwata o wyrdznieniu osiagnie¢ naukowych
habilitanta. Wyrdznienie zostaje potwierdzone dyplomem honorowym. Na posiedzenie Rady Naukowej, na
ktérym ma by¢ podjeta uchwata o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego, zaprasza si¢
cztonkéw Komisji Habilitacyjnej niebedacych cztonkami Rady Naukowej, bez prawa glosu.

Sekretarz naukowy IGR PAN w porozumieniu z sekretarzem Rady Naukowej IGR PAN zamieszcza w
Biuletynie Informacji Publicznej IGR PAN:

a) wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego,

b) informacj¢ o sktadzie Komisji Habilitacyjnej,

C) recenzje,

d) informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego, nie pdzniej niz w
terminie 10 dni przed wyznaczonym terminem kolokwium habilitacyjnego,

e) uchwale zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem,

f) decyzje o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo odmowie jego nadania,

a w systemie POL-on:

a) wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego,
c) informacje o sktadzie Komisji Habilitacyjnej,
d) recenzje.

W przypadku decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego, habilitant moze wnie$¢ za
posrednictwem Rady Naukowej odwotanie od tej decyzji do RDN w ciggu 30 dni od jej otrzymania.

W przypadku utrzymania w mocy decyzji odmownej, habilitant moze wystapi¢ z ponownym wnioskiem o
wszczeceie postepowanie po uptywie co najmniej 2 lat. Okres ten moze zosta¢ skrocony do 12 miesiecy w
przypadku znacznego zwigkszenia dorobku naukowego.

§7.

Dokumentacje postepowan w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego oraz ewidencj¢ nadawanych
stopni prowadzi sekretarz naukowy IGR PAN w porozumieniu z sekretarzem Rady Naukowe;j.

Osoby, ktorym Rada Naukowa nadata stopien doktora habilitowanego otrzymujg dyplom oraz jego odpis
(odptatnie, zgodnie z obowigzujacymi przepisami w dniu wydania dyplomu, w formie zgodnej z odpowiednim
rozporzadzeniem ws. dyplomoéw, obowigzujacym w dniu wydania dyplomu).
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§ 8.

. Promotorowi, promotorowi pomocniczemu i recenzentowi w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
lub stopnia doktora habilitowanego oraz czionkowi komisji habilitacyjnej przystuguje jednorazowe
wynagrodzenie.

. Wynagrodzenie promotora wynosi 83 %, a promotora pomocniczego — 50 % wynagrodzenia profesora.
Wynagrodzenie wyptaca si¢ po zakoniczeniu postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku
ktorego zostat on nadany.

. Wynagrodzenie recenzenta wynosi w postgpowaniu w sprawie nadania: stopnia doktora — 27 %, a stopnia
doktora habilitowanego — 33 % wynagrodzenia profesora.

. Wynagrodzenie cztonka komisji habilitacyjnej wynosi 17 % wynagrodzenia profesora, a w przypadku, gdy pehni
on funkcje¢ jej przewodniczacego lub sekretarza — 33 % wynagrodzenia profesora. Wynagrodzenie wyptaca si¢
po zakonczeniu postgpowania w sprawie nadania stopnia.

. Osoba, ktora ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora lub stopnia doktora habilitowanego, wnosi oplate za
przeprowadzenie postgpowania w tej sprawie.

. Wysoko$¢ optaty nie moze przekracza¢ kosztow postepowania, uwzgledniajacych w szczegdlnosci koszty
wynagrodzen promotora lub promotoréw, promotora pomocniczego i recenzentow.
. Zwolnienia z optaty przystuguja:

a) pracownikom IGR PAN,

b) absolwentom szkoty doktorskiej prowadzonej przez IGR PAN lub IGR PAN z innymi podmiotami,

c) w czesci lub w catosci innym osobom, ktore ztozyty do dyrektora IGR PAN uzasadniony wniosek w tej
sprawie i zostaly zwolnione z optaty w catosci albo w czgsci.

§9.

1. Niniejszy Regulamin postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora i doktora habilitowanego w Instytucie
Genetyki Roslin Polskiej Akademii Nauk zostal uchwalony przez Rade Naukowa w dniu 26 czerwca 2026 r.
i wchodzi w zycie z dniem uchwalenia.

2. Uchyla si¢ Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, doktora habilitowanego i tytutu
profesora w Instytucie Genetyki Roslin Polskiej Akademii Nauk w Poznaniu z dnia 30 wrze$nia 2019
(wprowadzony uchwata nr 5/K/2019) wraz z p6zniejszymi zmianami.

Przewodniczaca Rady Naukowej

prof. dr hab. Zofia Szweykowska-Kuliriska

Signed by /
Podpisano przez:

Zofia Szweykowska-
Kulinska

Date / Data: 2026-
06-29 19:18
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